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[National languages] are all huge systems of vested interests, which sullenly
resist critical enquiry®.

Wstep?

W potowie Europejskiego Roku Jezykdéw (czyli w roku 2001) ukazat sie
pierwszy tom dtugo oczekiwanego dzieta leksykograficznego pt. Stownik gwar
slgskich. Miejmy nadzieje, ze ten wielotomowy w zalozeniu stownik zostanie
doprowadzony do konca oraz iz da petny opis dwudziestowiecznej leksyki
stowianskiego dialektu Gornego Slaska, tak jak pisza autorzy we ‘Wstepie” (s.
XII). Wyrazenie takiej nadziei nie jest tu czcza figurg retoryczng. Prace nad
takim stownikiem planowano rozpocza¢ w Instytucie Slaskim tuz przed
wybuchem II wojny §wiatowej*. Podjeto je ponownie w roku 1957 w Slaskim
Instytucie Naukowym w Katowicach i w opolskim Instytucie Slaskim (s. VII).
Zwigzany z tym pierwszym osrodkiem A. Zargba opracowat Atlas jezykowy
Slaska®. W Opolu S. Bak i S. Rospond planowali wydanie obszernego Stownika
gwarowego Slgska, ktory uwzglednitby stownictwo stowianskiego dialektu
Gornego Slaska, co najmniej od XVII wieku (s. VIII). Jednak autorzy ci zdotali
doprowadzi¢ tylko do wydania zeszytu probnego® planowanego stownika w
1982. Dalsze prace przerwala ich Smier¢ oraz trudne warunki okresu stanu
wojennego (s. IX). Prace nad stownikiem wznowiono pod kierownictwem F.
Pluty, ale nie przyniosty one zadnych wydawniczych rezultatow do 1990. Wtedy
je wstrzymano w zwigzku z brakiem srodkow finansowych spowodowanym
przez zalamanie gospodarcze panstwa oraz zmian¢ systemow3a po upadku
komunizmu (s. IX). Dopiero nowy cykl badan nad leksyka dialektu podjety pod
kierunkiem B. Wyderki, redaktora omawianego stownika, w roku 1998 (s. IX)
przyniost wymierny efekt z w postaci pierwszego tomu tego dzieta.

! Bogustaw Wyderka, red. (Zespot autorski: Matgorzata [zykowska, Beata Jahotkowska, Krzysztof Kleszcz,
Lidia Przymuszata i Bogustaw Wyderka), Stownik gwar slgskich, tom I (A-Beczka), XLV i 178 ss., 4-stronicowa
errata, Opole 2001, 20 zt.

2 E. Sapir w: D. Mandelbaum, red., Selected Writings of Edward Sapir, Berkeley CA, 1963, s. 118.

3 Niniejszym pragne podzickowaé za krytyczng lekture tekstu artykutu i uwagi poczynione przez dr Bernarda
Linek z Instytutu Slaskiego w Opolu.

4 K. Nitsch, Stan i potrzeby jezykoznawstwa polskiego na Slgsku, w: R. Lutman, red., Stan i potrzeby nauki
polskiej na Slgsku, Katowice 1936.

5 A. Zargba, Atlas jezykowy Slgska (t. I-VII), Warszawa 1969-1989.

6S.Bak i S. Rospond, red., Stownik gwarowy Slgska (Zeszyt prébny), Opole 1982.
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Leksyke germanskiego dialektu z terenu Dolnego i Gornego Slaska
opisano juz w dwoch wielotomowych i1 obszernych stownikach, ktére wydano
odpowiednio w latach 1935-1937 1 19637. W zwigzku z tradycja regionalizmu
na terenie panstw niemieckojezycznych, obok standardowego jezyka
niemieckiego wytworzyto si¢ silne pismiennictwo w dialektach pojmowanych
jako “Kultursprache’, czyli jako “jezyki kulturowe’. Kategoria ta jest szersza od
pojecia ‘jezyk narodowy’, ktore oznacza j¢zyk standardowy ideologicznie
zwigzany z danym narodem 1 jego panstwem narodowym. Kultursprache moze
pei¢ funkcje jezyka narodowego tak jak jest to w przypadku Letzburgisch w
Luksemburgu, czy Schwyzerdiitsch (helweto-niemiecki) w Szwajcarii, lub
dialektu/jezyka regionalnego ideologicznie wpisujgcego si¢ w ramy jezyka
narodowego. Relacja tego drugiego typu wystepuje pomiedzy bawarskim 1
dolnoniemieckim a standardowym niemieckim®.

Rozwoj literatury w germanskim dialekcie Slaska jest zwiazany z osoba
dolnoslaskiego noblisty Gerharta Hauptmanna. Swa najgtosniejsza sztuke
Tkacze wydat najpierw w tym dialekcie (Da Waber, 1892), a dopiero rok
pOzniej oglosit w thumaczeniu na standardowy niemiecki (Die Weber)’. Dialekt
germanski na Gornym Slasku, od czasu gwattownej industrializacji tego regionu
w ostatniej ¢wierci XIX w., wchodzit w intensywng interakcje ze stowianskim
dialektem wystepujacym na tym samym obszarze. Z tej interakcji wylonit si¢
germansko-stowianski kreol gornoslaski'® popularnie okres$lany jako ‘mieszana
niemiecko-polska mowa’!!. W latach dwudziestych i trzydziestych XX w.,
elementdéw tego kreola w utworach pisanych po niemiecku uzywali, miedzy
innymi, Paul Kania, Victor Kaluza i August Scholtis!?. A wstepne
socjolingwistyczne opisanie stowiansko-germanskich stosunkow jezykowych
dal N. Reiter'.

Podobne piSmiennictwo tworzone w stowianskim dialekcie Gornego
Slaska nie mialo szansy si¢ narodzi¢ ze wzglgdu na niska pozycje spoteczng

7T. Siebs i W. Jungandreas, Schlesisches Wérterbuch (t. I-111), Breslau 1935-1937; W. Mitzka, Schlesisches
Wérterbuch (t. I-111), Berlin 1969.

8 Por. H. Kloss, Entwicklung neuer germanischer Kultursprachen seit 1800, Diisseldorf 1978 oraz A. Szulc,
Odmiany narodowe jezyka niemieckiego. Geneza — rozwdj — perspektywy, Krakéw 1999. Na marginesie warto tu
zauwazy¢, ze pomimo wzajemnej genetycznej bliskosci migdzy dolnoniemieckim a jezykiem niderlandzkim vis-
a-vis standardowego niemieckiego, ten drugi funkcjonuje jako jezyk narodowy Holandii i Flandrii, a ten
pierwszy jako czgs$¢ jezyka niemieckiego (A. Majewicz, Jezyki swiata i ich klasyfikowanie, Warszawa 1989, s.
12-13; P. Stevenson, The German-Speaking World: A Practical Introduction to Sociolinguistic Issues, Londyn
1997, s. 66).

% A. Lubos, Geschichte der Literatur Schlesiens (t. I11), Monachium 1974, s. 119.

10T, Kamusella, Das oberschlesische Kreol: Sprache und Nationalismus in Oberschlesien im 19. und 20.
Jahrhundert, w: M. Krzoska i P. Tokarski, red., Die Geschichte Polens und Deutschlands im 19. und 20.
Jahrhundert. Ausgewdhlite Beitrdge, Osnabriick 1998.

"' A. Lubos, Geschichte der Literatur Schlesiens (t. 1I), Monachium 1967, s. 256.

12 Ibid., s. 258-270.

I3 N. Reiter, Die polnisch-deutschen Sprachbeziehungen in Oberschlesien, Berlin 1960.



dialektow w Polsce. Po dzi$ dzien uwaza si¢ je powszechnie za ‘'mowe
niewyksztatconych wiesniakow’, nie wartg kultywowania. Po Il wojnie
swiatowej, za wyjatkiem tradycyjnych spotecznosci wiejskich i
matomiasteczkowych polski jezyk standardowy niepodzielnie dominuje we
wszystkich innych kontekstach jezykowych na terenie Polski. Przejecie
dawnych polskich ziem wschodnich (Kresow Wschodnich) przez Zwigzek
Sowiecki doprowadzito do zaniku na tych terenach dialektéw kresowych
zwigzanych z jezykiem polskim. Z drugiej strony naptyw osadnikdéw réznego
pochodzenia na przekazane Polsce deutsche Ostegebiete (niemieckie tereny
wschodnie) doprowadzit do niwelacji roznic dialektycznych migdzy nimi na
gruncie standardowego polskiego!'*. Powojenne tepienie codziennego uzywania
jezykow innych niz polski'® oraz dialektow, potaczone z zaprowadzeniem
powszechnego nauczania jedynie w standardowym polskim przyczynito si¢ do
rozszerzenia zasig¢gu uzycia tego jezyka oraz wzrostu jego prestizu nawet w
tradycyjnych srodowiskach wiejskich. Sytuacja ta zaistniata w okresie PRL, a
obecnie utrzymuje jg coraz intensywniejsza wymiana informacji dokonywana
poprzez gwaltownie rozwijajace si¢ mass media (prasa, radio, TV, internet,
telefonia komorkowa). Norma jest uzywanie w kontekscie przekazu medialnego
prawie wylacznie standardowego polskiego.

Jedyny dialekt, ktory doczekat si¢ w Polsce nobilitacji to mowa Gorali
podhalanskich. Zapewnit jej uznanie Kazimierz Przerwa-Tetmajer, ktory
brawurowo wprowadzit jg do literatury polskiej cyklem opowiadan Na skalnym
Podhalu (1903-1910). Podobnego uznania nie doczekata si¢ kaszubszczyzna,
pomimo wielu publikacji wydawanych w niej od XVI w.'®* W XX w. kwestie
jezykowa Kaszub zdominowata dyskusja pomigdzy nacjonalistami'” polskimi i
kaszubskimi. Ci pierwsi uwazali kaszubszczyzne za dialekt jezyka polskiego, a
ci drudzy za odrebny jezyk. W latach osiemdziesiatych i dziewigcdziesigtych
XX w., dziatacze kaszubscy skodyfikowali standardowy jezyk kaszubski
poprzez stownik kaszubsko-polski i polsko-kaszubski'®, thumaczenie Ewangelii
na jezyk kaszubski, wydanie elementarza kaszubskiego, program ttumaczen
literatury $wiatowej na jezyk kaszubski oraz dzigki stworzeniu szkolnictwa
podstawowego z kaszubskim jako jezykiem wyktadowym'®.

14 Por. mapa Polska. Dialekty, w: R. Lakowski et al., red, Encyklopedia powszechna PWN (t. 3), Warszawa
1985, s. 608-609.

IS Por. B. Linek, Proba eliminacji jezyka niemieckiego na Gérnym Slgsku w latach 1945-1950, ,Przeglad
Zachodni” 2001, nr. 1.

16 E. Breza, red., Problem statusu jezykowego kaszubszczyzny, Gdansk 1992.

17 Terminu "nacjonalista’ uzywam w trybie neutralnym na oznaczenie zwolennika ideologii nacjonalizmu. Por.:
konserwatyzm — konserwatysta, liberalizm — liberat, socjalizm — socjalista itp.

18 A. Labuda, Stownik polsko-kaszubski (red. J. Treder), Gdansk 1981; A. Labuda, Stéworz kaszébsko-polsczi
(red. E. Breza), Gdansk 1982.

1% Informacja uzyskana od dr. Tomasza Wicherkiwicza, Uniwersytet im. A. Mickiewicza, Poznan 2001.



Obecnie mato kto kwestionuje istnienie jezyka kaszubskiego, lub stara si¢
go traktowac jako dialekt jezyka polskiego. Problem, do jakiego jezyka
standardowego przynalezy dany dialekt jest kwestig pozajezykowa
(ekstralingwistyczng). Nie mozna jej w zaden wyrazny sposob rozwigzaé na
gruncie jezykoznawstwa. Decydujace znaczenie w tym wzgledzie ma wola
samych uzytkownikow dialektu oraz decyzje polityczne zgodne z tg wolg lub
nie’®. Dlatego niektorzy Lemkowie uwazaja swa mowe za dialekt jezyka
ukrainskiego czy rusinskiego, lub nawet za odrebny jezyk temkowski?!. Pomimo
ogromnych réznic, wrecz uniemozliwiajacych porozumiewanie si¢ migdzy
osobami, ktore postuguja si¢ dialektami jezyka arabskiego z terenu Maroka 1
Iraku, uwaza si¢ je jednak za dialekty arabskiego®?. Zadekretowane przez Stalina
powstanie Moldawskiej SRS zostato przypieczetowane utworzeniem jezyka
motdawskiego, ktory w gruncie rzeczy rdznit si¢ od standardowego
rumunskiego glownie zapisem w cyrylicy?’. Obecnie mozemy rowniez
obserwowac politycznie uwarunkowany rozpad jezyka serbskochorwackiego na
serbski, chorwacki, bosniacki i czarnogorski?.

Stosunek wtadz polskich do goérnoslaskiego dialektu stowianskiego byt
ambiwalentny. Po podziale Gornego Slaska (1922) Warszawa stawiata na petna
polonizacje ludno$ci autonomicznego Wojewodztwa Slaskiego poprzez
zaprowadzenie uzywania standardowego polskiego we wszystkich kontekstach
zycia publicznego. Postepujaca alienacja Gornoslazakow? po przewrocie
majowym (1926) zmusita wojewode M. Grazynskiego do uznania tego dialektu
za pozytywny czynnik kulturotworczy, z tym, ze nalezato go ‘oczysci¢’ z
germanizmdw i bohemizmdéw?®. W czasie I wojny $wiatowej, w ramach
polityki homogenizacji i niwelowania réznic regionalnych i kulturowych
(Gleichschaltung), Berlin podjat dziatania majace na celu nie tylko zwalczanie
standardowego polskiego, ale takze stowianskiego dialektu na catym Goérnym
Slasku. Przyczynito si¢ to do obnizenia spotecznej i politycznej rangi
gornoslaskiego dialektu. Po 1945 proces ten przybral na sile w zwigzku z
przejeciem przez Polske catosci Gornego Slaska. Wigzato sie to z dramatyczna

20 Majewicz, Jezyki $wiata..., s. 10-11.

2 P. R. Magocsi, The Rusyn Language Question Revisited, w: P. R. Magocsi, Of the Making of Nationalities
There is No End (t. 1), Nowy Jork 1999.

22 Por. J. Danecki, Wspétczesny jezyka arabski i jego dialekty, Warszawa 2000.

23 Ch. King, The Moldovans: Romania, Russia, and the Politics of Culture (Ser.: Studies of Nationalities),
Stanford CA 2000, s. 64-70; Majewicz, Jezyki swiata..., s. 15.

24R. D. Greenberg, Language Politics in the Federal Republic of Yugoslavia: The Crisis Over the Future of
Serbian, “Slavic Review” 2000, nr. 3; M. Okuka, Eine Sprache — viele Erben: Sprachpolitik als
Nationalisierungsinstrument in Exjugoslawien, Klagenfurt 2000.

2 Tym terminem oznaczam grupe etniczng o katolickim charakterze wyznaniowym. Gérno$lazacy w zyciu
wlasnych spotecznosci poshugiwali si¢ stowianskim dialektem lub slowiansko-germanskim kreolem, w kosciele,
od polowy XIX w., uzywali standardowego polskiego obok taciny, a w szkole, urzedach i wojsku mowili po
niemiecku (T. Kamusella, Wylanianie sie grup narodowych i etnicznych na Slgsku w okresie 1848-1918,
,.Sprawy Narodowosciowe” 1998, nr. 12-13).

26 E. Kopeé, Z zagadniern integracji jezykowej slgskich kreséw Rzeczypospolitej (1918-1939), w: J.
Chlebowczyk, red, Z problemow integracji i unifikacji Il Rzeczypospolitej, Katowice 1980.



polonizacja regionu w ramach tzw. ‘odniemczania’ i ‘repolonizacji’?’. Takie
postepowanie panstwa polskiego wobec Gornoslazakow (przemianowanych
przez propagande na “autochtondéw’) skutecznie alienowato ich wobec
polskosci. Z drugiej strony osadnicy naptywajacy na Gorny Slask uwazali ich za
Niemcow. Dlatego osadnicy i ich potomkowie do dzisiaj uwazaja stowianski
dialekt Gornoslazakow za dialekt jezyka niemieckiego. Z drugiej strony
zostawszy pozbawieni mozliwo$ci méwienia po niemiecku, Gornoslazacy
poczeli uzywac¢ dialektu, aby akcentowaé swa niemiecko$¢ lub gornoslaskos$é?®,

Na poziomie ideologicznym, oficjalnie utrzymywano, ze mowa
gbérnoslaska to integralna czes$¢ jezyka polskiego, czy nawet moze ‘najbardziej
archaiczna [z] gwar polskich’?. Z tego wzgledu od lat siedemdziesiatych XX
w., w bardzo juz spolonizowanym dialekcie gornoslagskim mogty si¢ ukazywac
jedynie zbiory podan i humoresek?’. Pierwsze utwory oryginalne spisane w tym
dialekcie opublikowano dopiero po roku 19893!. Warto tu doda¢, ze juz w roku
1974 przettumaczono gornoslaska powies¢ Janoscha pt. Cholonek czyli dobry
Pan Bog z gliny na jezyk polski uzywajac w dialogach dialektu gornoslaskiego,
chociaz w oryginale napisano je w standardowym niemieckim?2,

Ideologia, czyli zalozenia pozajezykowe

"Wstep’ do Stownika gwar slgskich obfituje w oglednie podane zatozenia
ideologiczne, wedtug ktorych dokonano kompilacji zawartych w niej leksemow.

Naczelne z tych zatozen Wyderka wyktada w nastepujacych stowach:
‘Mimo odrebnych warunkéw rozwoju i funkcjonowania utrzymaty [gwary
Slaskie] pewien wspdlny z innymi gwarami polskimi, jak tez z jezykiem
ogolnym [tj. standardowym polskim], trzon leksyki i ten fakt nalezy
udokumentowac, dotyczy to bowiem podstawowego zagadnienia zwigzanego z
wecale nie przebrzmialg problematyka polskosci gwar §laskich’ (s. X). W zdaniu
tym apriorycznie si¢ stwierdza, ze gwary Slaskie sg polskie. Fakt ten wymaga
jedynie udokumentowania. Pomijajac btedne metodologicznie dochodzenie do
wnioskow koncowych przed zakonczeniem badan, zostaty tu przemieszane dwie
perspektywy analizy — jezykoznawcza i ekstralingwistyczna
(socjolingwistyczna).

2 B. Linek, ‘Odniemczanie’ wojewddztwa $lgskiego w latach 1945-1950 (w swietle materatéw wojewddzkich),
Opole 1997.

2 B. Wyderka, O koniecznosci nowych badar gwar slgskich, ,,Slask Opolski” 1998, nr. 3.

2 J. Miodek, Slgska ojczyzna polszczyzna. Katowice 1991, s. 15.

30D, Simonides i J. Ligeza, Gadka za gadkq. 300 podari , bajek i anegdot z Gérnego Slgska, Opole 1975; B.
Strzatka, Godki i bojki $lgskie, Opole 1976; D. Simonides, Slgskie beranie, czyli humor Gérnego Slgska,
Katowice 1988.

31 J. Musiol, Chachary. Sceny sqgdowe w Stalinogrodzie, Katowice 1989; A. Bartylla-Blanke, Réd. Przyczynek w
sprawie Slgskiej, 2000.

32 Janosch [H. Ekcert], Cholonek czyli dobry Pan Bég z gliny (thum. L. Bielas), Katowice 1990 [1974].



Jezykoznawca bada struktury jezyka nie wychodzac poza obrgb
przedmiotu analizy. Jezyk w ogole’ (language) to symboliczny system
umownych znakéw (osadzonych w réwnie umownych relacjach miedzy soba)
stuzacy do przekazywania informacji*’. Istnieje wiele odmiennych wzgledem
siebie realizacji ‘jezyka w ogole, czyli “jezyki’ (a langauge/languages). Bez
odnoszenia si¢ do uzytkownikow, zapisoOw, kontekstu uzycia, czyli
rzeczywisto$ci pozajezykowej, w zaden sposob nie mozna stwierdzi¢, czy na
gruncie ideologicznym jaka$ grupa ludzka identyfikuje si¢ z danym jezykiem (a
langauge), lub uzywa tego jezyka do okreslania samej siebie jako réznej od
innych grup ja otaczajacych. Identyfikacyjno-ikoniczne wykorzystanie jezyka
stanowi pole badan dla socjolingwistow i etnolingwistow>*.

Mieszanie tych dwdch poziomdw analizy byto 1 wciaz jest typowe w
Europie Srodkowej. Tutaj odmiennie niz gdzie indziej na $wiecie jezyk stat sig
podstawg ideologiczng nacjonalizmow. Na jego bazie budowano 1 wcigz si¢
buduje w tym rejonie kontynentu narody 1 ich panstwa narodowe.
Nacjonalistyczna ideologizacja jezyka datuje si¢ od momentu wykorzystania
mysli Herdera jako podbudowy nacjonalizmu niemieckiego na poczatku XIX w.
Praktyczng wykladni¢ takiego pojmowania jezyka dal poeta Ernst Moritz Arndt.
W popularnej piesni twierdzit on, iz nardéd niemiecki to wszystkie osoby
mowiace tym jezykiem, a narodowe panstwo niemieckie to tereny przez nich
zamieszkane™®.

W Europie Srodkowej filologowie nie mieli zajmowaé sie jezykiem jako
takim, a raczej ‘udowadnianiem’ gdzie dany narod 1 jego panstwo narodowe si¢
zaczyna, a gdzie konczy oraz dlaczego argumenty wysuwane przez aktywistow
innego ruchu narodowego sg 'nie do przyjecia’*®. T zasade narodowego
zaangazowania dosadnie wyrazil “ojciec polskiej dialektologii’ Kazmierz
Nitsch®’: *Pafistwo w pewnych chwilach musi sie godzi¢ z losem, musi
politycznie rezygnowac z jakiejs naj§wieciej nalezacej mu si¢ czesci; rezygnacja
ta nie dotyczy jednak spoteczenstwa, ktoérego obowigzkiem jest wlasnie
pamigetac takze o swych zagranicznych braciach 1 utrzymywac z nimi staty
kulturalny kontakt*8.

33 H. Bussmann, red., Routledge Dictionary of Language and Linguistics, Londyn 1996, s. 253.

34 J. Fishamn, Handbook of Language and Ethnicity, Oksford 2000; E. Luczyniski I J. Mackiewicz,
Jezykoznawstwo ogolne. Wybrane zagadnienia, Gdansk 2000, s. 114-118.

35 J. Fishman, Language and Nationalism, Rowley MA 1973,5.127-128.

36 E. Gellner, Language and Solitude: Wittgenstein, Malinowski and the Habsburg Dilemma, Cambridge 1998, s.
131.

37 K. Dejna, Atlas polskich innowacji dialektalnych, Warszawa 1994, s. 9.

38 K. Nitsch, Granice parnstwa a granice jezyka polskiego, ,,Jezyk Polski” 1920, nr. V.



W Prusach juz podczas lat dwudziestych XIX w. poczgto w probnych
spisach wykorzystywac¢ jezyk jako miernik narodowosci, czyli przynaleznos$ci
do takiego lub innego narodu®. Pierwszy powszechny spis tego typu
przeprowadzono w Prusach w 1861%°. Ponadto w latach sze$¢dziesigtych XIX
w. pruski statystyk Richard Bockh poprzez swoje prace promowal na niwie
miedzynarodowej oficjalne uznanie jezyka za miare narodowosci*!. Takie
pojmowanie jezyka oficjalnie zaakceptowano na trzecim Migdzynarodowym
Kongresie Statystycznym w St. Petersburgu (1872)*. Z czasem okazalo sig, ze
przyktadanie miary jezyka do grup ludzkich nie tyle mierzyto narody, a raczej je
tworzyto. Z drugiej strony wsparcie wysitkdw narodowotwoérczych na jezyku,
prowadzito do rozszerzania si¢ znajomosci standardowych jezykéw narodowych
posrod osob wedtug zapisow spisowych przynaleznych do tych narodow®.

W przednarodowej przesztosci Europy Srodkowej nie bylo istotne “po
jakiemu si¢ mowito’. Mowa stuzyta do komunikacji, a cztowiek identyfikowat
si¢ glownie z miejscem zamieszkania/urodzenia lub podtug genealogicznego
pochodzenia. Nie reifikowano wycinkow kontinuum mowy jako ‘jezykow’#,
Wytlanianie si¢ jezykow jako bytow dyskretnych zwigzane jest z wynalazkiem
pisma. Zapis graficzny czynit mowe "dotykalng’, a przez to 1 jezykiem. Jego
realnos¢ spoteczng 1 polityczng wyznaczatl osrodek wtadzy, gdzie tego jezyka
uzywano. Upowszechnienie znajomosci pisma w panstwach narodowych
przektadato si¢ na rownoczesne rozpowszechnienie wsréd wszystkich obywateli
znajomosci jezyka standardowego. Czyli standardu, ktory w Europie Srodkowej

funkcjonuje jako jezyk narodowy®.

W tym sensie, parafrazujac tez¢ Benedicta Andersona, mozna stwierdzi¢,
ze jezyki standardowe/narodowe sg tak samo wyobrazone jak narody*®. Uzycie
ich w procesie budowania narodu 1 panstwa narodowego miato wzmocnic tg
ideologiczng diad¢ poprzez utworzenie z tych obywateli pahstwa narodowego a
zarazem czlonkoé6w narodu — spdjnej 1 jednolitej spolecznosci jezykowej (speech
community).

3 N. Davies, God’s Playground: A History of Poland (t. II), Oksford 1981, s. 132; W. Dziewulski, Dzieje
ludnosci polskiej na Slgsku Opolskim od czaséow najdawniejszych do wiosny ludéw, Opole 1972, s. 102.

4O0°F. Triest, Topographisches Handbuch von Schlesien, Breslau 1864.

41 Anon., Bockh, Richard, w: Anon., red., Meyers Konversations-Lexikon. Eine Enzyklopdidie des allgemeinen
Wissens, Leipzig 1888, t. III, s. 101.

42 E. J. Hobsbawm, Nations and Nationalism Since 1780: Programme, Myth and Reality, Cambridge 1990, s. 97,
100.

4 Ibid., s. 60-61.

44 ]. A. Armstrong, Nations Before Nationalism, Chapel Hill, NC 1982, s. 282; M. Billig, Banal Nationalism,
Londyn 1995, s. 31.

4 Por. B. Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism, Londyn
1991.

46 Ibid.



Te charakterystyczne dla doby wspotczesnej gitebokie 1 powszechne
zideologizownie jezyka zapewnito bezkontekstowe porozumiewanie si¢ na
terenie catego panstwa bez wzgledu na jego rozmiary geograficzne i
demograficzne. Ale z innej perspektywy zjawisko to przyczynito si¢ do zaniku
‘naturalnej’ sytuacji jezykowej*’. W okresie przedpi$miennym jezyk zmieniat
sie gradualnie od wioski do wioski tworzac rozlegte kontinua dialektyczne*®. Na
styku odmiennych kontinuow wystepowato kilka podstawowych zachowan.
Utrzymywano status quo. Osoby o nizszej pozycji spotecznej poczynaly méwic
dialektem zwigzanym z wyzszg pozycja spoteczng, a wywodzacym si¢ z obcego
kontinuum. Ponadto gwattowna interakcja (spowodowana przez szybka
urbanizacje¢ 1 industrializacje¢) oso6b mowigcych dialektami z r6znych kontinuow
dialektycznych czesto otwierata kontinuum kreolskie* pomiedzy tymi
kontinuami.

Jezyk i tozsamos¢

Srodkowoeuropejskie nacjonalizmy etniczne uczynily z jezyka podstawowy
instrument identyfikacji jednostki z grupa. Jezyk wystepujacy w tej funkcji zwie
si¢ "etnolektem’. Doktadnie; méwigc jako etnolekt moze funkcjonowac:
- subdialekt, czyli forma jezyka uzywana na niewielkim terenie
(miejscowos¢, parafia, kilka pobliskich wiosek);
- dialekt, czyli forma jezyka uzywana na wigkszym terenie zbieznym z
regionem, lub inng wyzsza jednostka podziatu administracyjnego;
- zespot dialektow, czyli dialektami bliskimi sobie, a najcz¢sciej
wystepujacymi na terenie jednego panstwa;
- jezyk standardowy™’.

Powracajac po tej dygresji do stow Wyderki, trudno zaakceptowac jego
teze o polskim charakterze dialektu gornoslaskiego. Jest to mowa rodzimych
mieszkancow Gornego Slaska i to whasnie ich wybory tozsamosciowe
rozstrzygaja o etnicznej proweniencji tego dialektu. Jak juz wspominatem
powyzej Gornoslazacy uzywaja tego dialektu, aby podkresla¢ swa niemieckos¢ 1
gbornoslaskosc. Mniejszos¢ Gornoslagzakow wigze swoj dialekt z polskoscia. Z
tej perspektywy dialekt ten funkcjonuje jako etnolekt niemiecki 1 gérnoslaski, a
niekiedy jako polski.

Rzecz oczywista, genetycznie dialekt gornoslaski przynalezy do
dialektycznego kontinuum potnocnostowianskiego. Jednak napigcie pomiedzy

47 Por. E. Weber, Peasants into Frenchmen: The Modernization of Rural France, 1870-1914, Stanford, CA
1976.

“D. Crystal, The Cambridge Encyclopedia of Language, Cambridge 1987, s. 25.

4 Kreol — jezyk utworzony na bazie dwoch odmiennych jezykow, ktory stat si¢ pierwszym jezykiem dla pewnej
grupy ludzkie;j.

30 Majewicz, Jezyki swiata..., s. 10.



jezykoznawczymi a ekstralingwistycznymi etykietami klasyfikacyjnymi
przyktadanymi do tego dialektu przyczynito si¢ do wywotania do dzi$ nie
zakonczonego dyskursu na temat “czym naprawde jest dialekt goérnoslaski’. W
XIX w. nazywano go dialektem jezyka polskiego’! jak i dialektem
stowiafiskim®?. Niekiedy podkreslano jego swoisto$¢ okreslajagc go mianem
jezyka gorno$laskiego™, lub uwazano go za odrebng Kultursprache
(plattenpolnisch®®, Wasserpolnisch®”) moze i pokrewng standardowemu
polskiemu (hochpolnisch), ale nie bardziej z nim zwigzang niz czeski ze
stowackim. Ponadto w zwiazku z rozwojem stowiansko-germanskiego kreola
gbérnoslaskiego przyjeto si¢ mowi¢ o mowie robotnikéw z gérnoslaskich kopaln
i zaktadow przemystowych jako ‘zargonie polsko-niemieckim®®’ lub
‘Slawodeutsch’’ (stowiansko-niemieckim).

Po podziale Gornego Slaska, wystapita ostra walka ideologiczna
pomigdzy Berlinem 1 Warszawa, w ktorej strony chciaty ‘udowodni¢’ swoje
‘niepodwazalne prawo’ do catosci Gornego Slaska takze na niwie jezyka.
Dlatego od tego czasu w Polsce utrzymywano, ze dialekt gornoslaski to czes¢
jezyka polskiego. Z kolei w Niemczech dialekt ten okreslano do$¢ neutralnie
jako “stowianski’*®. Jednak w przypadku bardziej narodowo zaangazowanego
dyskursu mowiono o nim jako odrgbnym “jezyku gornoslaskim’
(oberschlesisch)®, lub nawet jako “dialekcie jezyka niemieckiego’®.
Oczywiscie w tym drugim wypadku uzasadniano takg klasyfikacje nie na
gruncie genetycznym, a poprzez kulturowy zwigzek Gornoslazakéw z narodem
niemieckim. A dzisiaj powiedzieliby$Smy, ze przewazyla tu etnolektyczna
funkcja dialektu gornoslaskiego.

Rok 1945 to poczatek przynaleznosci catego prusko-niemieckiego
Gornego Slaska do Polski. Odsuniecie granicy Niemiec na lini¢ Odry i Nysy,
tym samym wylgczyly te panstwo z aktywnego decydowania na temat
politycznego, spotecznego 1 gospodarczego ksztaltu regionu. Dato to asumpt do

51J. S. Bandtkie, Wiadomosci o jezyku polskim w Slgsku i o polskich Slgzakach, Wroctaw 1952 [1821].

32 L. Malinowski, Beitrige zur slavischen dialectologie. Ueber die Oppelnsche mundart in Oberschlesien, Lipsk
1873.

33 J. Mayer i S. Rospond, Z badar# nad przesztoScig dialektu $lgskiego (t. I1), Wroctaw 1956.

>4 S. Rospond, Z badan nad przesztoscig dialektu $lgskiego (t. 1). Wroclaw 1948.

55 L. Pallas, Jazykova otdzka a podminky vytvareni narodniho védomi ve Slezsku, Ostrava 1970, s. 19-20.

36 Kope¢, Z zagadnier..., s. 18.

37 H. Schuchardt, Slawodeutsches und Slawoitalienisches, Graz 1884.

38 R. Olesch, Die slawischen Dialekten Oberschlesiens, Berlin 1937.

% M. Kneip, Die deutsche Sprache in Oberschlesien. Untersuchungen zur politischen Rolle der deutschen
Sprache als Minderheitensprache in den Jahren 1921-1998, Dortmund 1999, s. 137-138. Terminu
oberschlesisch uzyto oficjalnie podczas spisu policyjnego (polizeilichen Einwohnererfassung), ktory
przeprowadzono na obszarze Wojewodztwa Slaskiego na przetomie 1939 i 1940. W kontekscie powiatow
Teschen (Cieszyn, T¢&sin) i Bielitz (Bielsko) mowiono o slonsakisch (por.: W. Dhugoborski, red., Polozenie
ludnosci w rejencji katowickiej w latach 1939-1945 (ser.: Documenta Occupationis, t. XI), Poznan 1983, s. 21).
%0 Pallas, Jazykovd otdzka..., s. 31.



utrwalenia dogmatu o inherentnej polskosci dialektu gornoslaskiego, co
wczesniej nie bylo wcale oczywiste. Nawet niemiecki slawista R. Olesch, ktéry
przed wojna okreslat ten dialekt jako “stowianski’, po inkorporacji Gornego
Slaska do Polski, poczat méwié o nim jako d1alekc1e polskim’®!,

Z kolei na gruncie historycznego ogladu sytuacji jezykowej na Gérnym
Slasku za odnosénik przyjeto mape ks. J. Gregora z 19052 Na niej to podzielit
on obszar Gérnego Slaska pomigdzy standardowy jezyk niemiecki, polski i
czeski. Tym samym przyjeto si¢ mowié, ze 6w region byt stykiem kultury
polskiej, niemieckiej 1 czeskiej. Takie spojrzenie na sprawe podporzadkowuje ja
logice tworzenia 1 umacniania etnicznych panstw narodowych, lecz nie
odzwierciedla uwarunkowan jezykowych 1 tozsamosciowych. Przeciez ten
dialekt stowianski, ktory Gregor nazywa “jezykiem czeskim’, sami
zainteresowani okre$lali jako “jezyk morawski’®. Z kolei, mowa
Gornoslazakow, to w zadnym wypadku nie byt standardowy polski tylko dialekt
lub kreol. Co ciekawe, jezyk morawski 1 gornoslaski dialekt stowianski
genetycznie byty bardziej blizsze sobie nawzajem nizli standardowemu
czeskiemu 1 polskiemu. Tozsamosciowo, etnolektycznie roztaczyly jezyk
morawski 1 dialekt gornoslaski nie réznice lingwistyczne, ale granica
eklezjastyczna pomigdzy arcybiskupstwem Olmiitz (Olomouc) 1 Breslau
(Wroctaw)®*.

Takie oficjalne podejscie do sytuacji jezykowej na Gornym Slasku jako
"dowodu odwiecznej polskosci’ regionu, uniemozliwialo wypracowanie
alternatywnej analizy zagadnienia w Polsce. Odmienny poglad na nig
proponowany w RFN, lub gdzie indziej w Polsce torpedowano jako
‘rewizjonistyczny’, czy tez zwigzany z ‘nacjonalistyczng nauka niemiecka’®
Dopiero po upadku komunizmu mozliwym stato si¢ napomykanie, ze w latach
swdemdmesmtych 1 osiemdziesigtych XIX w. probowano skodyfikowac jezyk
gornoslaski®®, a bilingualni Gornoslgzacy nie tyle mowili po niemiecku 1 po
polsku tylko raczej po niemiecku i w dialekcie®. Last but not least, walijsko-
brytyjski historyk Norman Davies (z ksigzek ktorego postkomunistyczne
pokolenie Polakow uczy si¢ wiasnej historii oraz o miejscu swojego kraju w

81 R. Olesch, Der Wortschatz der polnischen Mundart von Sankt Annaberg (2 t.), Wiesbaden 1958-1959.

62 J. Gregor, Mapa Gornego Slgska z uwzglednieniem stosunkéw jezykowych, granic powiatowych i kolei
zelaznych, Nicolai O/S 1905.

83 Triest, Topographisches Handbuch..., s. 34. Jezyk morawski byt uzywany w zapisie graficznym. Drukowano
w nim ksigzki, uzywano go w administracji lokalnej, a takze w szkolnictwie podstawowym. Zaniknat on dopiero
po przejeciu wigkszosci obszaru zamieszkanego przez osoby nim moéwiace (czyli Morawiakéw) przez
Czechostowacje w roku 1919 (Pallas, Jazykova otdzka..., s. 39-42).

% K. Hannan, Borders of Language and Identity in Teschen Silesia, Nowy Jork 1996.

% Por. Dziewulski, Dzieje ludnosci..., s. 11.

6 M. W. Wanatowicz, Spoleczeristwo polskie wobec Gérnego Slgska (1795-1914), Katowice 1992, s. 51.

7 T. Wicherkiewicz, Ethnic Revival of the German Minority in Poland, ,International Journal of the Sociology
of Language”, Nr. 120.
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Europie) wyraznie podaje, ze ze wzgledu na odrebnos¢ etnolektyczng
gornoslaski podobnie jak kaszubski i goralski nalezy uzna¢ za odrebny jezyk®.

Klasyfikacja leksemow i ideologia

Wyderka stusznie zauwaza, ze w zwigzku z faktycznym usamodzielnieniem si¢
ksiestw Slaskich w 1168, a nastgpnie po przejsciu ich pod panowanie krola
Bohemii na poczatku XIV w., dialekt gornoslaski ewoluowat oddzielenie
wzgledem polskiego jezyka kancelaryjnego/literackiego. Zreszta polski
kancelaryjny/literacki uksztattowat si¢ dopiero w wieku XVI. Dialekt
gbrnoslaski znalazt si¢ on w orbicie oddzialywania standardowego polskiego
dopiero po 1922 1 1945. Autor podsumowuje tg wypowiedz, ze mimo wszystko
dialekt ten utrzymat wspolny trzon leksyki z innymi polskimi dialektami, co
‘udowadnia’ polsko$¢ dialektu gornoslaskiego (s. X).

Skadinad wiadomo, ze system leksykalny jest najmniej zdeterminowanym
elementem jezyka. W zasadzie daje on uzytkownikowi wolny wybor
leksemdw®. Dlatego jest to wdzigczny obszar pozajezykowych manipulacji
ideologicznych. Ogromny naptyw do jezyka polskiego leksemow kiedys z
czeskiego (hufiec, ottarz), wloskiego (gabinet), francuskiego (gablotka),
niemieckiego (szpulka, hebel, huncwot), a obecnie z angielskiego (komputer,
klikng¢, dzingiel) nie uczynit z niego jezyka nie-polskiego. Bowiem o polskosci
tego jezyka decydowata nie zmiana jezykowa, acz etnolektyczna wola
uzytkownikow, ktora jednoznacznie kojarzyta ten jezyk z Krolestwem Polskim 1
kulturg w tymze jezyku tworzona.

Mozliwe jest tez zjawisko odmienne. Regionalizacja Hiszpanii po 1978
doprowadzita do ponownego uznania jezyka katalonskiego. Obecnie
funkcjonuje on jako oficjalny jezyk Katalonii. Z historycznego punktu widzenia,
uzywano tez ten jezyk na terenie dzisiejszego regionu Valencia. Jednak
kulturowa 1 jezykowa jednolitos¢ Valencii 1 Katalonii data asumpt elitom
Valencii do podkreslenia swej odrgbnosci na gruncie jezyka. W ten sposob w
ciggu ostatniego trzydziestolecia skodyfikowano 1 wprowadzono do szko6t oraz
urzedow Valencii jezyk valansyjski. A dokonano tego gtbwnie na bazie
dyferencjacji stownictwa, jako ze valensyjska sktadnia i wymowa prawie nie
odbiega od standardu katalonskiego’.

Zgodnie z ustalona tradycja leksykograticzng Wyderka postanowit
wyrdznia¢ w stowniku “germanizmy’ 1 "bohemizmy’. Czyni to te stowa nijako

% N. Davies, Europe: A History, Oksford 1996, s. 1233.

9 Szulc, Odmiany narodowe jezyka niemieckiego..., s. 18.

70 E. Rodgers, red., Encyclopedia of Contemporary Spanish Culture, Londyn 1999, s. 293; F. F. Pastor,
Vocabulari castella-valencia i valencia-castella, Paiporta 1999.
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‘obcymi’ wzgledem domniemanego ‘polskiego’ stownictwa dialektu $lgskiego.
Oczywiscie mozna tutaj zaprojektowac inne paradygmaty klasyfikacyjne. Po
pierwsze pamie;tajqc o istnieniu jezyka morawskiego mozna by doda¢ kategori¢

‘morawianizmow’. Po drugie, Jeshby przyja}c dialekt gornoslqskl za czg$¢e
etnolektu czeskiego, obok germamzmow 1 morawianizméw wyrdzniono by
polonizmy. Po trzecie, uznajgc dialekt gornoslaski za czes¢ jezyka
morawskiego, niektdre leksemy opisano by jako pozyczki niemieckie, polskie i
czeskie. Po czwarte, przyjmujac na gruncie etnolektycznym genetycznie
stowianski dialekt gérnoslaski lub germansko-stowianski kreol za dialekt jezyka
niemieckiego, wyrdzniano by chyba tylko slawizmy podkreslajac germansko$¢
pozostatlych leksemow. Po piate, w wypadku kodyfikacji jezyka gornoslaskiego,
mozna by wyrdzni¢ nastgpujgce ‘obce’ leksemy: germanizmy, bohemizmy,
morawianizmy i polonizmy.

Z tego przegladu, widac, ze siatka klasyfikacyjna nie tylko opisuje, ale
takze wspoltworzy opisywang rzeczywistosc.

Autor w czesci uporatl si¢ z tym dylematem klasyfikacyjnym. Mianowicie
nowe stowa, ktore weszty do dialektu ze standardowego polskiego oznaczono
gwiazdka (*) (s. X). De facto jest to pewnego rodzaju pétsrodek na zaznaczenie
faktu, iz te leksemy to polonizmy.

Nie dziwi wykorzystanie polskiej ortografii do zapisu dialektycznych
leksemow. Utarto si¢ podobnie czyni¢ w przypadku dokonywania opisu tych
leksemdéw na gruncie jezyka czeskiego 1 niemieckiego. Poniewaz nie
skodyfikowano jezyka gornoslaskiego nie istnieje zaden standardowy zapis
dialektu, do ktérego mozna by si¢ odwotac. Jednak warto$¢ poznawcza stownika
zostataby wzbogacona, gdyby poda¢ w oryginalnej (tj. niemieckiej 1 czeskiej)
pisowni te stowa, od ktorych wywodzg si¢ ujete w stowniku leksemy oznaczone
etykieta germanizmow 1 bohemizmow.

Dobrze sig¢ stato, ze poza hastem gldéwnym do podawania cytatow uzywa
si¢ zapisu fonetycznego. Taki zapis nie jest kojarzony z zadnym etnolektem, co
wzmacnia obiektywizm prezentowania stownictwa, zmuszajac czytelnika do
przyjmowania go jako takiego, bez mozliwosci kojarzenia go z tym lub innym
jezykiem narodowym. Przyjeta pisownia fonetyczna w duzej mierze nawigzuje
do tego zapisu, ktory Olesch zastosowat w dwutomowym stowniku dialektu
okolic St. Annaberg (Gory $§w. Anny)’!. Mozna by o tym napomkngé¢ w

przypisie.

"I Olesch, Der Wortschatz...
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Powstaje tez pytanie dlaczego nie zdecydowano si¢ dokona¢ zapisu
fonetycznego przy pomocy International Phonetic Alphabet (IPA,
Miedzynarodowego Alfabetu Fonetycznego). Zastosowanie IPA wydatnie
utatwiloby wykorzystanie stownika przez jezykoznawcoéw z catego §wiata. A tak
na marginesie, biorgc pod uwage rozw0dj komparatystycznych badan nad
jezykiem, wartatoby zaopatrzy¢ hasta stownika thumaczeniami na jezyk
angielski, czyli wspotczesng “tacing’ Swiatowej nauki. Taki zabieg jeszcze
bardziej uatrakcyjnitby stownik w oczach mi¢dzynarodowego odbiorcy 1
umozliwit jego sprzedaz na rynku globalnym.

Geografia i ideologia

Panstwa narodowe sg tworami terytorialnymi, dlatego nie dziwi wprzgganie
geografii w legitymizacje¢ ich istnienia oraz roszczen terytorialnych wobec
sasiadow’2. Podobnie dziato si¢ w przypadku nacjonalizmu polskiego.
Poczatkowo dogmatem byto “odtworzenie’ Rzeczypospolitej Krolestwa
Polskiego 1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego jako polskiego panstwa
narodowego. Koncepcja ta zmienita si¢ w ostatnim dziesiecioleciu XIX w.,
kiedy poczeto postulowaé oparcie polskiego panstwa narodowego o terytoria
zamieszkate przez ludnos¢, ktorg uwazano za polskojezyczng. Umozliwito to
anachronistyczne rozszerzenie pojecia “zabor pruski’ na Gorny Slask, a “zabor
austriacki’ na Slask Austriacki’.

Zakres geograficzny stownictwa badanego przez omawiany stownik
potwierdza prymat zideologizowanej geografii nad rzeczywisto$cig jezykowa.
Pojecie “Slask’ nie oznacza tu historycznego regionu o tej nazwie, tylko obszary
uwazane, na gruncie ideologicznym, za jezykowo i etnicznie polskie. Wyderka
operuje pojeciem ‘Dolny Slask’ na oznaczenie niewielkiej poétnocno-
wschodniej czeécei historycznego Dolnego Slaska. Gorny Slask to gornoslaska
cze$é obecnego Wojewodztwa Slaskiego bez Ziemi Raciborskiej, a Slask
Opolski to Wojewodztwo Opolskie wraz z Raciborszczyzng, ale bez
historycznie dolnoslaskich powiatow brzeskiego 1 namystowskiego (s. XIV).

Autor twierdzi, ze pojecie “Slask Cieszynski’ jest “stosunkowo
ustabilizowane 1 jednolicie rozumiane’ (s. XIV). Dziwi to, bo Wyderka nie
wyjasnia kilku bardzo ideologicznych zalozen w tym wzgledzie. Z
historycznego punktu widzenia w 1740-42 7/8 obszaru Slaska zagarnety Prusy.
Od tego momentu zwat si¢ on Slaskiem Pruskim. Reszta Slaska pozostata przy
Habsburgach sktadata sie z poludniowego pasa Gornego Slaska. Przyjeto sie
nazywacé ja Slaskiem Austriackim. Slask ten sktadat si¢ z dwoch terytoriow

72 Por. D. Hooson, red., Geography and National Identity, Oksford 1994.

73 B. Porter, When Nationalism Began to Hate: Imagining Modern Politics in Nineteenth-Century Poland,
Oksford 2000.
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rozdzielonych klinem morawskim, czyli odpowiednio ze Slaska Zachodniego z
miastem Troppau (Opava) 1 Slaska Wschodniego z miastem Teschen
(Cieszyn/T¢&Sin).

W roku 1920 rozdzielono Slask Wschodni pomiedzy Polske i
Czechostowacje. W 1938 Warszawa zagarneta wigkszos$¢ czechostowackiej
czesei Slaska Wschodniego’™ wraz z niewielkim obszarem stowackim na pétnoc
od miasta Cadca’®. Owe tereny inkorporowano do migdzywojennego
Wojewddztwa Slaskiego, i jako takie przetrwaty one w granicach Polski do
wybuchu II wojny $wiatowej. Po 1945 tereny te zwrocono Czechostowacji’®.

Z opisu badanych terendéw (s. XIII, XXXIX-XL), wynika, ze Wyderka
postuguje sie takim poszerzonym pojeciem ‘Slaska Cieszynskiego’, ktory
znajdowat si¢ w Polsce w latach 1938-39. Terytorialnie byt on zbiezny, cho¢ nie
tozsamy z obszarem Slaska Wschodniego. Takie prezentowanie materiatu
leksykograficznego, czytelnik czeski 1 stowacki moze odebrac jako antyczeskie 1
antystowackie w swej wymowie. Btedem wydaje si¢ tez podawanie nazw
miejscowosci lezacych na terenie Czeskiej Republiki 1 Stowacji w polskim
brzmieniu (Bogumin zamiast Bohumin, Czadca zamiast Cadca). R6znojezyczne
formy nazw miejscowych sg istotnym elementem nacjonalizmow etnicznych.
Dlatego w drugiej potowie lat czterdziestych XX w., zmieniono tysigce nazw
miejscowych na przekazanych Polsce deutsche Ostgebiete’’. A obecnie wcigz
trudno w oficjalnym polskim kontekscie mowi¢ o Opolu jako Oppeln. Warto
jednak pamigtac, ze Opole (Oppeln) jest czesciag polskiego terytorium juz od
1945, podczas gdy Bohumin (Bogumin) wchodzit w sktad panstwa polskiego
niecaty rok, a Cadca nigdy nie byta inkorporowana przez Polske.

W opisie sytuacji jezykowej na tak specyficznie pojmowanym Slasku’,
autor wyszczegolnia rownie specyficznie zdefiniowane “subregiony’ — "Dolny
Slask’, *Gorny Slask’, ‘Slask Cieszynski’ i *Slask Opolski’. Nie jest wigc to
stownik dialektu gornoslaskiego sensu stricto, a raczej terenoOw uwazanych za
etnicznie 1 jezykowo polskie, ktore nigdy nie byly czescig historycznego zaboru
pruskiego ani austriackiego. Ze wzgledow etnolektycznych mozna by wyrdznic¢
dialekty Gorno$lazakow, Morawiakow z potudnia Gornego Slaska do 1977 de
iure zawartego w granicach arcybiskupstwa Olomouc, i Slazakow/Polakow ze
Slaska Cieszynskiego i Té$inska (Zaolzia). Ponadto na terenie Gornego Slaska
mozna by wyszczegdlni¢ dialektyczno-kreolski etnolekt Wojewodztwa
Slaskiego funkcjonujacy jako wyznacznik gérno$laskosci oraz dialektyczny

74 Obszar ten w polskiej terminologii znany jest jako Zaolzie.

75 Obszar ten znany jest w polskiej terminologii jako Czadeckie.

76 J. Januszewska-Jurkiewicz i K. Nowak, Zaolzie w granicach wojewédztwa Slgskiego, w: F. Serafin, red.,
Wojewddztwo Slgskie (1922-1939). Zarys monograficzny, Katowice 1966.

77 Por. M. J. Battek i J. Szczepankiewicz, Stownik nazewnictwa krajoznawczego polsko-niemiecki i niemiecko-
polski/Worterbuch der landeskundlichen Namen polnisch-deutsch & deutsch-polnisch, Wroctaw 1998.
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etnolekt Wojewddztwa Opolskiego w funkcji wyznacznika niemieckosci. W tej
ostatniej grupie znalaztaby si¢ tez niewielka grupka nie wysiedlonych
mieszkancéw "Dolnego Slaska’, tak jak go rozumie Wyderka.

Ten tok rozumowania przyjeto przy kompilacji Stownika gwarowego
Slgska Cieszynskiego” zwiazanego ze Slazakami/Polakami ze Slaska
Cieszynskiego 1 TéSinska (Zaolzia), pracy Narzecze baborowskie opisujacej
mowe¢ Morawiakow, Stownika gwary slgskiej zwigzanego z obszarem
Wojewddztwa Slaskiego oraz Matego stownika gwary Gérnego Slgska
przedstawiajacego mowe calego obszaru historycznego regionu”. Ostatnio tez w
dramacie Réd A. Bartylla-Blanke®® uzyt kreola/dialektu z obszaru pomicdzy
Opolem a Kluczborkiem, czyli etnolektu gornoslaskich Niemcow lub
niemieckich Gornoslazakow.

Oczywiscie nalezy okresli¢ ramy stownictwa, ktore pragnie si¢ uja¢ w
stowniku. Niewatpliwie nie jest to tatwe zadanie, bo jezyk wplywa na polityke 1
vice versa, tak ze w praktyce trudno rozdzieli¢ rzeczywistos¢ jezykowa od
ekstralingwistycznej. Sama rzeczywistos¢ jezykowa nawet podparta izoglosami
rzadko pokrywa si¢ z jakims ekstralingwistycznym regionem. Z drugiej strony
sama definicja dialektu mowigca o regionalnej odmianie jezyka miesza obie te
ptaszczyzny myslenia o jezyku. Maksymalistycznie podchodzac do zadania od
strony czysto jezykoznawczej, nalezatoby zebra¢ stownictwo z catego obszaru
dialektycznego kontinuum pétnocnostowianskiego ograniczonego kontinuami
dialektycznymi innych rodzin jezykowych lub jezykow. A gdyby przyjaé
perspektywe zupelnie pozajezykowa, mozna by si¢ skupi¢ na opisie etnolektu
danej grupy ludzkiej (np. Gornoslazakow, Morawiakéw), lub stownictwa
uzywanego przez wszystkich mieszkancow regionu (np. Gérnego Slaska).

Na bazie mozliwymi podej$¢ do kompilacji stownika dialektu nalezy
wypracowac jaki§ kompromis, aby zanadto nie rozbi¢ jego poznawczo-
naukowej jednosci. Uwazam, ze Wyderka zbytnio rozszerzyt terytorialny zasieg
swojego stownika, bowiem jego zbior leksemow nie pokrywa si¢ z etnolektem
zadnej grupy, ani tez z obszarem zadnego regionu uznawanego jako taki przez
mieszkancoéw. Tak wigc, gdy stownik ten zostanie ukonczony, bedzie on mogt
stuzy¢ jako baza wyjsciowa do kompilacji kolejnych stownikow
etnolektycznych 1 regionalnych. Ale sam w sobie nie bedzie on
odzwierciedleniem Zzadnego dialektu regionalnego ani etnolektu.

78 W stowniku tym wyrdznia si¢ tez bardzo odmienny etnolekt Gérali Cieszyniskich.

7 J. Wronicz, red., Stownik gwarowy Slgska Cieszyriskiego, Wista i Ustron 1995; F. Steuer, Narzecze
baborowskie, Krakow 1937; A. Czajkowski i A. Klukowski, Stownik gwary slgskiej, Katowice 1996; B.
Czastka-Szymon et al., Maly stownik gwary Gérnego Slgska, Katowice 1999.

80 Bartylla-Blanke, Réd... . Autor sztuki nasladuje G. Hauptmanna podajac thumaczenie wypowiedzi bohaterow
na standardowy jezyk polski.
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Inne uwagi

Autor zauwaza, ze w Il potowie XIX industrializacja i urbanizacja wschodnie;j
czesci Gornego Slaska doprowadzita do przemiany wiejskiego dialektu
gornoslaskiego w dialekt miejski (s. XI). Szkoda, ze nie pokusit si¢ on o glebsza
analiz¢ tego zjawiska, szczegolnie w aspekcie kontaktu jezykowego. Kontaktu,
ktéry byl zaczynem kreola gornoslaskiego, a takze wymuszal pragmatyczng i
intensywng wielojezyczno$¢ na tym terenie. Wigzalo si¢ to nie tylko z szybka
zmiang jezyka w zaleznos$ci od kontekstu sytuacyjnego, ale takze z arbitralng
zmiang uzywanego jezyka w rozmowach prowadzonych przez osoby
wielojezyczne?!. Te zachowania jezykowe, tak odmienne od bardziej tradycyjnej
sytuacji na wioskach, prawie w ogdle nie zostaty przebadane w przypadku
Gornego Slaska.

Drugie niedociagniecie to brak refleksji nad etnolektycznym uzyciem
jezyka, poprzez ktory mieszkancy Gornego Slaska zaznaczali swoje wybory
tozsamosciowe. Z kolei politycy starali si¢ zmienia¢ rzeczywistos¢ jezykowa
regionu, aby asymilowac¢ tg ludnos¢ do narodu niemieckiego, polskiego lub
czeskiego. A na ten temat istnieje juz troche literatury®?,

Na s. XII Wyderka twierdzi, iz w “ciggu wiekdéw granice entniczno-
jezykowe regionow ulegaty z reguly mniejszym i powolniejszym zmianom
anizeli granice polityczne’. Trudno si¢ zgodzi¢ z tg opinig bez dalszej je
kwantyfikacji. W okresie od X w. do 1740 granice prowincji Slask nie ulegty
diametralnym zmianom®?, chociaz w XIII-XV w. w zwiazkiem z naptywem
osadnikow ze Swietego Cesarstwa Rzymskiego, granica pomiedzy
zachodniogermanskim a pdéinocnostowianskim kontinuum dialektycznym
przesuneta sie znacznie na wchod®t. Oczywiscie w okresie naptywu tych
osadnikow zmienialy si¢ granice ksigstw $laskich oraz polityczna przynalezno$¢
Slaska®. Z kolei w zwiazku z wygnaniem ludno$ci uznanej za niemiecka po
1945 z powojennej Polski granica pomiedzy tymi kontinuami przesuneta si¢
prawie rdwnoczesnie z oparciem granicy polsko-niemieckiej na linii Odry 1
Nysy.

Ponadto, zakladjac wolniejsza zmiang granic etniczno-j¢zykowych, Autor
wystepuje przeciwko swemu twierdzeniu na s. XIV. Pisze on, ze pierwotnie

81 R. A. Hudson, Sociolinguistics, Cambridge 1996, s. 53-55.

82 Np. K. Cordell, red., The Politics of Ethnicity in Central Europe, Londyn 2000; K. Frysztacki, red., Polacy,
Slgzacy, Niemcy. Studia nad stosunkami spoleczno-kulturalnymi na Slgsku Opolskim, Krakéw1998; T.
Kamusella, Wylanianie sie grup narodowych i etnicznych na Slgsku w okresie 1848-1918, , Sprawy
Narodowosciowe” 1998, Nr. 12-13; B. Linek, ‘Odniemczanie’ wojewodztwa Slgskiego w latach 1945-1950 (w
Swietle materiatow wojewodzkich), Opole 1997; Pallas, Jazykova otazka...;

83 K. Orzechowski, Terytorialne podzialy na Slgsku, ,,Kwartalnik Opolski” 1971, nr. 2.

8 Por. L. Dralle, Die Deutschen in Ostmittel- und Osteuropa, Darmstadt 1991.

85 K. Orzechowski, Terytorialne podziaty na Slgsku, ,,Kwartalnik Opolski” 1971, nr. 4.
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matopolski obszar rozciggajacy si¢ pomigdzy Bytomiem a Pszczyng wszedt w
sktad Slaska w 1178. Jednak nie przeszkadza to mu w ujeciu mowy tam
uzywanej w obreb dialektu gérnoslaskiego. Tak wiec w tym przypadku uznaje
on prymat granicy politycznej nad jezykowa.

Pewnego rodzaju problem terminologiczny nastrgcza tytut stownika.
Wedlug niego ma on dawac opisem gwar slaskich. Wczesniej, Rospond i Bak
pracowali nad Stownikiem gwarowym Slgska. Zastanawia co kryje sie pod
pojeciem "gwara’. Niektorzy rozumieja pod ta etykieta terytorialng odmiane
jezyka narodowego taka jak gwara mazowiecka, czy podhalanska®®. Inni
uwazaja gware za lokalny wariant dialektu, jezyk uzywany w jednej wsi®’. Z
tego wynika, ze termin ‘gwara’ ma dwa znaczenia. Raz oznacza on dialekt, czyli
regionalng odmiang jezyka, a innym razem subdialekt — miejscowa odmiang
dialektu. Unikni¢to by niejasno$ci nazywajac prace Wyderki 1 jego zespotu
stownikiem subdialektow Gornego Slaska, lub przynajmniej wyjasniajac
uwarunkowania uzycia terminu ‘gwara’.

Abstrahujac od problemow zakresu geograficznego 1 historycznego nazw
region6Ow uzywanych przez Wyderke, nie jest jasne, co Autor rozumie pod
pojeciem ‘Slazak’ (s. VII). Nie stara si¢ on zdefiniowa¢ tego etnonimu. Z tego
powodu czytelnik nie jest pewien, czy Slazak to mieszkaniec regionu Slask,
Polak mieszkajacy na Slasku, albo cztonek etnicznej grupy Gornoslazakow lub
Slazakow. W ten sposob unika si¢ odpowiedzi jaka etnolektyczna role petni
dialekt gornoslaski.

Na s. XIV, Wyderka pisze, ze historyczny Gorny Slask sktadat sie z
ksiestwa opolskiego, raciborskiego, cieszynskiego i pszczynskiego.
Stwierdzenie te nalezaloby uszczegdtowi¢. Przed podziatem Slaska w 1740-42
do Gornego Slaska przynalezaty tez ksiestwa Opava (Troppau) i Jigerndorf
(Krnov). Okresowo istnialy tez ksigstwa Beuthen (bytomskie), Gleiwitz
(gliwickie) i Cosel (kozielskie)®. Ponadto pojecie ‘Gorny Slask’ poczeto
stosowac dopiero w XV w., a ksigstwo PleB (pszczynskie) nigdy nie istniato
jako twor administracyjny. Do przejecia wigkszej czesci Slaska przez Prusy
funkcjonowato panstwo stanowe Plel3 (pszczynskie). Nastgpnie zaprowadzono
jednolita siatke podziatu administracyjnego na powiaty (Kreise) 1 gminy
(Gemeinde). W 1848 do godnosci ksigstwa Plef3 (pszczynskiego) wyniesiono
dobra PleB3 (pszczynskie) hrabiego Hansa Hienricha X von Hochberg-
Fiirstenstein. Nie mialo to jednak zadnego wptywu na jednolita administracje
Prowincji Slaskiej w ramach panstwa pruskiego®’.

8 M. Szymczak et al., red., Sfownik jezyka polskiego (t. 1), Warszawa 1978, s. 715.

87 A. Bankowski, Etymologiczny stownik jezyka polskiego (t. I), Warszawa 2000, s. 506.
88 B. Snoch, Ilustrowany stownik dziejéw Slgska, Katowice 1991, s. 72-74.

% H. Weczerka, red., Schlesien (ser.: Historische Stitten), Stuttgart 1977, s. 411.
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Dziwi czterostronicowa errata, ktora zmusza czytelnika do bardzo
ostroznego korzystania ze stownika. Gdyby nie trudnos$ci ze znalezieniem
srodkéw na prowadzenie wielotomowych projektoéw badawczych,
postulowatbym o wydanie poprawionego pierwszego tomu stownika. Poza tym
pragng zauwazy¢, ze errata jest wcigz niepetna. Np. na s. XXXIV, w spisie
cytowanych zrodet w tytule obszernego stownika R. Olescha stowo
"Wortschatz’ btednie podano jako *"Vortschatz’.

W poszukiwaniu zrodet do kompilacji stownika nie dotarto tez do
wszystkich stowniczkow 1 spisow dialektycznych leksemow, ktdre ostatnimi
laty pojawily sie¢ w do$¢ obfitym wyborze®. A nie sg one trudno dostepne i
mozna je zakupi¢ w wielu gornoslaskich ksiegarniach z silesianami. Szkoda tez,
ze wspominajac “gwary laskie’ (s. XIII), czyli subdialekty przej$ciowe migdzy
dialektem gornoslaskim a pétnocnomorawskim, nie napomknieto o Ondrze
Lysohorskim (1905-1989). Ten poeta Swiatowej stawy, nominowany do
literackiej nagrody Nobla w 1971 przez Szwajcarig, a zupelnie nieznany w
Polsce, poprzez swoje wiersze 1 poematy skodyfikowat jezyk laski. Lysohorsky
opart t¢ pierwsza Kultursprache zwiazana z Gornym Slaskiem na stowianskich
subdialektach Wschodniego Slaska Austriackiego i potnocnych Moraw®'. Chciat
aby stata si¢ ona zaczynem narodu laskiego. Nieprzejednana postawa Pragi nie
pozwolita mu zrealizowac tego celu, chociaz w okresie wojny udato mu si¢
uzyskac przychylno$¢ samego J. Stalina na rzecz narodowego ruchu laskiego.

Szkoda tez, ze nie opatrzono stownika chociazby jedng mapkg. W sumie
kilka mapek bardzo utatwitaby czytelnikowi $wiadome korzystanie z tej pracy.
Jedna mogtaby przedstawia¢ zmiany granic politycznych, koscielnych i
administracyjnych. Na drugiej chetnie bym widziat zakreslone obszary, gdzie
si¢ mowi lub méwito w omawianych subdialektach (gwarach). Kolejne mapki
moglyby przedstawia¢ przebieg wazniejszych 1zoglos oraz rozmieszczenie grup
etnicznych Gornoslazakow, Slazakow i Morawiakow.

Konkluzje

Niejasnosci 1 niedociggniecia w sformutowaniu przedmiotu badan opisanego w
Stowniku gwar slgskich, nie umniejszaja jego wartosci poznawczej. Nalezy mie¢
nadzieje¢, ze Redaktorowi i Zespotowi Autorskiemu nie zabraknie wytrwatosci,
aby doprowadzi¢ prace do konca. Wtedy, po prawie stuleciu ptonnych prob,
czytelnik otrzymatby w miar¢ pelny 1 naukowo ugruntowany opis subdialektow
z obszaru Gornego Slaska i regionow sasiednich.

% Np. M. Lischka, Ino dla Hanyséw. Broszura odpustowo, Pszczyna 1997; Ogloszenie, ,,Zeszyty Edukacji
Kulturalnej/Hefte fir Kultursbildung” 1998, Nr. 18-19.
1 Por. O. Lysohorsky, Lassko poezyja 1931-1977, Kolonia i Wieden 1988.
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Mam nadzieje, Ze przedstawione przez mnie uwagi zmobilizujag Autorow
do uzupehienia stownika nowym, obszerniejszym i poprawionym wstepem,
ktory moglby zosta¢ zamieszczony w kolejnym tomie. Wartym rozwazenia
bylby tez odrgbny tom po$§wigcony uwarunkowaniom spotecznym, etnicznym i
politycznym sytuacji jezykowej na Gérnym Slasku w dziejach. Taki tom mozna
by wzbogaci¢ opisem wariacyjnym podstawowych systemow gramatycznych
wystepujacych w dialekcie gornoslaskim oraz wyborem ciekawszych tekstow
spisanych oraz wydrukowanych w tym dialekcie.

Zastanawia w jakim celu si¢gaja 1 bedg siegac po ten stownik czytelnicy?

Jezykoznawcy zapewne po to, aby bada¢ zmiany jezykowe, a specjalisci
od nauk spotecznych, aby zadumac si¢ nad zwigzkami jezyka ze
spoteczenstwem. A co ze ‘zwykltym zjadaczem chleba’? On si¢ bedzie mogt
poduczy¢ “slaskiego’, aby nie dac si¢ przegada¢ "Hanysom’. Z kolei
Gornoslazak moze stwierdzic, ze jego "godka’, to tez jezyk. Jesli nie znajdzie on
w Polsce zadowolenia z zycia, ani nie uda mu si¢ uzyskac¢ niemieckiego
paszportu®?, aby polepszy¢ swoj byt na tzw. Zachodzie, to stad tylko krok do
kodyfikacji jezyka gornoslaskiego.

Nacjonalizm daje zludzenie, ze "nareszcie u siebie’ na pewno bedzie
lepiej niz "u kogo$’. A dla Gérnoslazakdw, tak jak dla Kaszubdw, tymi innymi
byli Niemcy i1 Polacy. I tak w zgodzie z paradygmatem $rodkowoeuropejskiego
nacjonalizmu, aby by¢ Gonoslazakami trzeba mowi¢ po goérnoslasku. Ale nawet
gdy Stownik gwar slgskich przyczyni si¢ do kodyfikacji takiego jezyka, watpie,
ze stanie si¢ ten jezyk instrumentem jakiej§ znacznej mobilizacji etniczne;.

W chwili obecnej, czyli dziesie€ lat po upadku komunizmu, stabilizacja
materialna i polityczna stata si¢ normg w III RP. Polska wstapiwszy w poczet
cztonkdéw NATO jest na dobrej drodze, aby zosta¢ przyjeta do Unii
Europejskiej. Mtodzi Gornos$lazacy tak jak cata mtodziez europejska, sg
spragnieni dostatniego 1 bezpiecznego zycia. Jezyk gornoslaski moze by¢ tylko
jednym ze “smaczkéw’ w tych dazeniach. Nie ma ucieczki od nabywania
jezykow o szerszym zakresie uzytkowania niz polski jesli chce si¢ uzyskaé
dobra pracg. Kluczem do wielkich rynkéw zatrudnienia sg niemiecki, angielski,
francuski, hiszpanski, rosyjski, arabski, itd. Nie ma ucieczki od tej
rzeczywistosci kreowanej przez globalizacje.

[C/Moje Dokumenty/Recenzja WYDERKA]

92 T. Kamusella, Slgskie obywatelstwa, ,,Sprawy Polityczne” 2001, nr. 3.

19



